
15
ЧТО НЕ ВЫГОДНО 
ДЛЯ ВСЕГО МИРА, 

НЕ МОЖЕТ БЫТЬ
ВЫГОДНО ДЛЯ РОССИИ

ЧАША ПОЗНАНИЯ

МОСКОВСКАЯ СРЕДА № 42 (50), 5 - 11 ноября 2003

Сценарии будущего, кото-
рые рисуют некоторые
ученые, способны пора-

зить не только детское вообра-
жение. В них представлены
столь ужасающие картины, что
не испугаться просто невозмож-
но. К примеру, одна из моделей
климата будущего такая: из-за
потепления льды Гренландии и
Антарктики начинают стреми-
тельно таять - уровень Мирово-
го океана резко поднимается,
под водой оказывается не толь-
ко Европа и часть Африки, но и
почти вся Азия. И лишь отдель-
ные горы возвышаются над вод-
ной гладью. Значит, нас ждет
очередной всемирный потоп?

Другие модели кажутся уже
более «мягкими». Потепление
увеличивает испарение океана,
мощные облака закрывают всю
планету, постепенно состав ат-
мосферы меняется, и она начи-
нает напоминать венериан-
скую. Это высокие температу-
ры и давления - жить в таких
условиях   ни растения, ни жи-
вотные не могут...

Впрочем, тут же ученые
вполне убедительно доказыва-
ют, что нам следует брать при-
мер не с Венеры, а с Марса.
Мол, именно такой предстоит
стать Земле - пустынной, обез-
воженной и очень холодной. Ну
а всему живому предстоит ук-
рыться в глубинах Марса и там
затаиться, чтобы пришельцы с
других планет и иных миров не
смогли сразу найти, иначе ни-
какой интриги, а следователь-
но, и страсти, к дальним путе-
шествиям у них не будет.

Но оставим в стороне столь
экзотические модели - они ско-
рее принадлежат фантастам, а
не ученым. Последние, кстати,
тоже любят предаваться про-
гнозированию, но делают это
все же осторожно, понимая,
что экспериментальная база
явно недостаточна.

На Всемирной конференции
несколько десятков докладов и
сообщений было посвящено
изменению климата на терри-
тории России. Предполагалось,
что температура будет повы-
шаться. Что же случится тогда
на необъятных просторах на-
шей Родины?

Сначала о положительном
эффекте. В некоторых север-
ных районах продуктивность
сельского хозяйства немного
повысится, зимы станут не
столь суровыми, что позволит
сэкономить на топливе, расши-
рится площадь лесов. Вот, по-
жалуй, и все преимущества от
изменения климата. А вот бед
оно, по мнению экспертов, при-
несет множество.

Во-первых, произойдут
сильные изменения в Арктике.
Могут исчезнуть экосистемы
тундры.

Во-вторых, сооружения, по-
строенные на вечной мерзлоте,
исчезнут. Это не только нефте-
и газопроводы, но даже целые
города и поселки.

В-третьих, прибрежные зоны
океанов будут затоплены, в
дельтах рек поднимется уро-
вень воды, лучшие земельные
угодья будут уничтожены...

В-четвертых, южные районы
России - Краснодарский край и
Ставрополье - попадают в зону
засух. Хлебные житницы Рос-
сии перестанут существовать.

В-пятых, изменятся очерта-
ния искусственных водохрани-
лищ,  озер и других водоемов,
что вызовет кризис в снабже-
нии питьевой водой больших и
малых городов.

И так далее, и так далее...
Даже здоровье населения

окажется под угрозой. Те же
малярийные комары пересе-
лятся в северные районы, они
будут чаще кусать людей, пото-
му что в жару становятся более
агрессивными. Увеличится ко-
личество раковых заболеваний
кожи из-за нарастания солнеч-
ной радиации. В Москве воз-
растет смертность, так как по-
высятся влажность и летняя
температура, а мы привыкли к
более жесткому климату...

Почему такой суровый при-
говор вынесен международны-
ми экспертами именно России?

Дело в том, что они убежде-
ны, что потепление на Земле в
первую очередь коснется на-
шей страны. Если в тропиках, к
примеру, температура повы-
сится на три градуса, то в Рос-
сии - в два раза больше!   

Доктор М. Оппенгеймер из
Принстонского университета
(США), подытоживая мнения
большинства международных
экспертов, утверждает: «Кли-

мат будет продолжать менять-
ся, и глобальное потепление не
остановить. Если некоторые
регионы и выиграют от потеп-
ления в первый период, то че-
рез несколько лет баланс тем-
ператур снова изменится. В
долгосрочной перспективе все
без исключения регионы по-
страдают. Даже если в некото-
рых районах России климат
станет мягче, то есть «улучшит-
ся» с точки зрения местных
жителей, все равно для других
стран и регионов это не будет
оптимальным решением. Поэ-
тому все страны должны дейст-
вовать совместно, чтобы найти
взаимоприемлемое, взаимовы-
годное решение. Отдельные го-
сударства все равно не получат
никаких преимуществ от потеп-
ления, если весь остальной
мир пострадает. Мы живем в
век глобализации. Российская
экономика тоже интегрируется

в мировой рынок, поэтому то,
что невыгодно для всего мира,
не может быть выгодно для
России».

Неплохо звучит, не правда
ли? Особенно если учитывать:
это мнение американца, граж-
данина страны, президент ко-
торой  заявил, что «националь-
ные интересы США вступают в
противоречие с подобными вы-
водами ученых». 

Почему же Америке выгодно
то, что невыгодно остальному
миру?

И в данный момент разумнее
согласиться с ней, потому что
вывод о потеплении на планете
не базируется на данных серь-
езной науки.  Более того, никто
из серьезных ученых и крупных
научных центров не может се-
годня утверждать, что процесс
потепления будет нарастать!

Предсказывать будущее спо-
собны только пророки, то есть
гении,  и «мужчины легкого по-
ведения от науки». Последнее
выражение принадлежит нобе-
левскому лауреату по физике, и
сказано оно было по поводу но-
вых теорий мироздания, но, мне
кажется, оно применимо и к
тем, кто делает вид, что занима-
ется климатологией.  С гениями,
как обычно,  трудновато, на на-
учном небосклоне  сейчас их не
особенно видно, а вот вторая
категория представлена в сов-
ременном мире щедро. Были
они и на Всемирной конферен-

ции по изменению климата. Их
суть проявилась отчетливо, ко-
гда речь зашла о научных обос-
нованиях того, что утверждает-
ся, в частности, о глобальном
потеплении, которое якобы не-
избежно ввергнет планету в
«эпоху катастроф».

За ошибки приходится пла-
тить очень дорого. Одна из них
случилась на нашем веку, и мы
помним о ней хорошо. Тогда
речь шла  опять-таки о выжи-
вании планеты, о здоровье лю-
дей, об объединении госу-

дарств и народов. Над плане-
той была обнаружена гигант-
ская «озоновая дыра»! Серия
драматических конференций
прокатилась по разным стра-
нам. Экраны телевизоров,
страницы газет, статьи журна-
лов - все кричало о конце све-
та, так как сквозь дыру в атмо-
сфере на человечество обру-
шится поток ультрафиолета,
испепеляющего все живое.
Срочно в Вене собрались «спе-
циалисты по озоновым дырам»
(большинство из них теперь за-
нимается климатом!), и была
принята Конвенция об охране
озонового слоя. А вскоре - в
1987 году - был принят Монре-
альский протокол по вещест-
вам, разрушающим озоновый
слой. Согласно этому докумен-
ту главным виновником были
признаны фреоны, и они были
немедленно запрещены.

И что в результате?

Озоновая дыра исчезла сама
по себе, без участия человека.
Фреоновая промышленность
практически уничтожена. Убыт-
ки в России, которая добро-
вольно подписалась под Мон-
реальским протоколом, соста-
вили более полумиллиарда
долларов. И вместо безвред-
ных для здоровья человека
фреонов начали использовать-
ся... действительно опасные
вещества. 

Сейчас уже ясно, что в сере-
дине 80-х годов ситуацией вос-

пользовались крупные фирмы,
которые ради собственной вы-
годы и уничтожения конкурен-
тов проблему озоновой дыры
раздули до вселенской катаст-
рофы. Коммерция и бизнес ис-
пользовали науку и ученых так,
как им то было нужно.

Слишком похожая ситуация
развивается и вокруг Киотско-
го протокола! Теперь на «ска-
мье подсудимых» - углекислый
газ. Он признан виновным в
том, что температура на плане-
те возрастает. А значит, надо
энергетику и природные ресур-
сы - газ, нефть и уголь - каж-
дой страны поставить под же-
сткий международный конт-
роль, то есть по сути - под кон-
троль крупных корпораций.

В Голливуде, как известно,
после успеха фильма немед-
ленно появляется множество
сценариев, копирующих его.
Это эффект «черной дыры», в

ней исчезают творчество и ис-
кусство, а появляются лишь
призраки. Аналогичная ситуа-
ция, к сожалению, присуща се-
годня тем направлениям науки,
которые хоть чуть-чуть связа-
ны с климатом. Здесь слишком
много призраков, которые пы-
таются закрыть истину.

Академик Кирилл Кондрать-
ев убежден, что по изменению
климата научные данные слиш-
ком скудны, чтобы можно было
создать хорошие численные
модели. А те, что появляются,
по мнению ученого, никакого
отношения к подлинной науке
не имеют, так как создаются по
специальным заказам корпора-
ций или международных орга-
низаций.

Какова же природа колеба-
ний температуры, которые ре-
гулярно происходят на Земле?

Причины разные. К примеру,
три с половиной тысячи лет на-
зад произошло мощное извер-
жение вулкана Санторини. И
сразу же температура резко по-
низилась - в небе образовался
экран из пепла, который за-
крыл солнце. О происшедшем
свидетельствуют кольца роста
деревьев. Только затем в Сре-
диземноморье начало  теплеть.

Аналогичная ситуация сло-
жилась в Индонезии два века
назад. Извержение вулкана Та-
бора принесло катастрофу не
только в этот район Земли, его
эхо донеслось до Европы и
Америки - в том году там «не
было лета». Температура пони-
зилась сразу на три градуса,
«восстанавливалась» она мед-
ленно.

Вулканы действуют реши-
тельно и очень мощно. Их вы-
бросы намного превышают те,
что дает промышленность. Как
ни обидно это слышать кому-
то, но по сравнению с приро-
дой человеческая цивилизация
еще слишком слаба. А может,
это к счастью?!

Из документов Всемирной
метеорологической организа-
ции (ВМО): «Достижения в на-
блюдениях за окружающей
средой со спутников не приве-
ли в полной мере к компенса-
ции деградации сетей наблюде-
ний во многих частях мира. Эти
сети нуждаются в дальнейшем
усовершенствовании, с тем
чтобы они могли обеспечивать
важнейший климатический мо-
ниторинг во многих районах
земного шара».

У нас создавалось впечатле-
ние, что с освоением космоса
возможности науки, в частно-
сти - метеорологии, расширят-
ся,  так как она начнет получать
новые экспериментальные дан-
ные. Но произошло обратное!
Наземная сеть наблюдений бы-
ла резко сокращена, а в быв-
шем СССР практически уничто-
жена. О каком же развитии на-
уки может идти речь?! Теперь
понятно, почему так много тео-
рий и моделей климата строит-
ся не на фактах, а лишь на
предположениях!

Но продолжим знакомиться с
выводами ВМО: «Исследования
изменения климата и окружаю-
щей среды и прогнозы, а также
обнаружение изменения клима-
та зависят от точных долговре-
менных данных с расширением
временным и пространствен-
ным охватом. Необходимы все
данные, начиная от текущего
момента и ближайшего про-
шлого, данные, касающиеся
климата за последние несколь-
ко веков и тысячелетий. Имеет-
ся необходимость в большом
объеме данных из полярных
районов и  более количествен-
ных оценках экстремальных яв-
лений в глобальном масштабе».

Наука пока признает свое
бессилие перед стихиями. Она
не может предсказывать их по-
явление, тем более управлять
ими. Она еще в младенческом
возрасте наблюдений...

Об «эпохе катастроф» гово-
рить пока еще слишком рано -
на планете идет обычная и при-
вычная жизнь Природы.

Владимир ГУБАРЕВ

Начало октября в Москве стало убедительной иллюстрацией к выводу ученых о
том, что на нашей планете стало гораздо теплее, чем раньше. Температура в сто-
лице была градусов на шесть-семь выше обычной, и это дало повод участникам
Всемирной конференции по изменению климата для многочисленных шуток,
смысл которых неизменно сводился к тому, что «скоро пальмовые рощи вытеснят
московские парки».

А потом на Москву обрушились ураганы. Штормовые  предупреждения звучали
столь часто, будто Бискайский залив появился у нас под боком. Что же происхо-
дит в природе и есть ли основания для паники?

К
О

Л
Л

А
Ж

 А
Л

Е
К

С
А

Н
Д

Р
А

 М
А

Т
Ю

Ш
К

И
Н

А

ПРИШЛА ЛИ 
ЭПОХА КАТАСТРОФ?
ПРАВДА И МИФЫ ОБ ИЗМЕНЕНИИ КЛИМАТА


